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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci rozhodl samosoudcem Mgr. Milosem
Zbrankem ve véci

navthovatele:  ABOUT ME s.tr.0., ICO 29006007,

se sidlem Praha 6 - Veleslavin, Kienova 438,/7, PSC 16200,
zastoupeny jednatelem Ing. Radkem Novotnym

za ucasti

povinného: Statutérni mésto Jablonec nad Nisou, ICO 00262340,

se sidlem Jablonec nad Nisou, Mirové namésti 3100/19

o navrhu na vydani pfedbéZného opatieni

takto:

Soud nafizuje toto pfedbéZné opatieni:

II.

II1.
IV.

Ukastnikovi Statutarni mésto Jablonec nad Nisou, ICO 00262340, se sidlem
Jablonec nad Nisou, Mirové namésti 3100/19, se uklada povinnost zdrZet se
uzavieni smlouvy o vefejnych sluzZbach v pfepravé cestujicich s dopravcem
UMBRELLA Coach & Buses s.r.0., ICO 02665824, se sidlem Revolu¢ni 1082/8,
110 00 Praha 1, stejné jako uvefejnéni uzaviené smlouvy prostiednictvim registru
smluv.

Navrhovateli se uklada, aby ve lhaté 30 dni od doruceni tohoto rozhodnuti podal
proti povinnému Statutarni mé&sto Jablonec nad Nisou, ICO 00262340, se sidlem
Jablonec nad Nisou, Mirové namésti 3100/19, Zalobu ve véci samé.

Nebude-li Zaloba v uvedené lhiité podana, pfedbéZné opatfeni zanika.

Zadny z ucCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

. Navrhovatel se navthem ze dne 6. 11. 2020 domaha vydani predbézného opatfeni ve znéni dle
vyroku I. a II. usneseni, kdyz uvedl, Ze jsou ohrozena jeho prava nekalym nebo nedovolenym
omezenim soutéze ze strany odpurce.

. Vyse uvedeného nekalého soutézniho jednani a nedovoleného omezeni (hospodarské) soutéze se
ucastnik Statutarni mésto Jablonec nad Nisou dopustil jako tzv. objednatel pfi pfimém zadani
smlouvy o vefejnych sluzbach v pfeprave cestujicich v oblasti Jablonecko na pfechodné obdobi
do 2 let. Navrhovateli v dasledku toho hrozi zasadni nenapravitelna Gjma, a ze k odvraceni této
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ujmy je tfeba, aby byly zatimné upraveny poméry ucastnikii ve formé povinnosti mésta zdrzet se
prozatim uzavfeni smlouvy s nekorektné vybranym dodavatelem.

3. Na zakladé vyzvy k predlozeni nabidky ze dne 16. 10. 2020 stanovici Ihtutu pro podani nabidek na
22.10. 2020 v 10 hod. (pfiloha ¢. 2) podal navrhovatel dne 21. 10. 2020 v 17:57 v dobté vife ve
térové vedeni vybéru dopravce pro pfimé zadani smlouvy o vefejnych sluzbach v pfepravé
cestujicich v oblasti Jablonecko na pfechodné obdobi do 2 let svou nabidku (pifloha ¢. 3) a
zucastnili se nabidkového fizeni. Poté, co navrhovatel podal svou nabidku, vSak objednatel
zmenil dvakrat Technické a provozni standardy IDS LK (IDOL) pro MHD Jablonec nad Nisou.
Stalo se tak dne 21. 10. 2020 v odpolednich hodinach, tedy kratce pfed lhtatou pro podani
nabidek, ktera koncila 22. 10. 2020 v 10 hodin, formou e-mailu zastupce zadavatele. Tim doslo
k poskozeni navrhovatele, nebot’ pokud by navrhovatel upravené Technické a provozni
standardy znal jiz dne 16. 10. 2020, cenotvorba navrhovatele by byla zna¢né¢ odlisna a navrhovatel
by byl schopen dat zadavateli naprosto jinou nabidku. Odpurce jako objednatel, poté, co zménil
technické a provozn{ standarty, neprodlouzil termin pro podani nabidek. O vySe namitaném
nespravném postupu odpurce se navrhovatel dozvédél dne 21. 10. 2020. Na namitky
navrhovatele odptrce nereagoval.

4. Zastupitelstvo mésta Jablonec nad Nisou dne 5. 11. 2020 pfijalo nabidku spole¢nosti Umbrella
Coach & Buses s.r.0. a cenové vyhodnéjsi nabidku navrhovatele nepfijalo. Tim mésto poskodilo
o cca 1 000 000 K¢ za 2 roky trvani smlouvy.

5. Na zakladé vyse uvedenych skutec¢nosti lze konstatovat, ze vybér dopravce nebyl férovy, byl tedy
v rozporu s dobrymi mravy soutéze a nebyl ani v souladu se zakonem o obcich, protoze v
pfimém dusledku tkont mésta doslo k upfednostnéni nékterych soutéziteld pfed jinymi,
zejména:

doslo ke zméné podminek nabidkového fizeni na posledni chvili pred lhatou pro podani nabidek,
nedoslo k vyfizeni namitek, které upozornovali na tuto skute¢nost,

navrhovatel byl pfipraven o moznost na zménéné podminky nabidkového fizeni reagovat,
navrhovatelova cenové nejvyhodnéjsi nabidka byla ignorovana,

navrhovateli nebyl dan Zzadny prostor pro vysvétleni a prezentaci své cenove nejvyhodnéjsi
nabidky, mésto ve vysledku hodnotilo nabidky nikoli podle pfedem stanoveného kritéria ceny
(vyse kompenzace), ale vybralo si drazsi nabidku, ktera mu ddajné méla zarucovat vyssi kvalitu,
coz v8ak nemuze potvrdit pravnik, ale je nezbytné stanovisko dopravniho odbornika,

na stran¢ mésta hrozi skoda ve vysi cca 1 000 000 K¢ piijetim drazsi nabidky,

kvalitativni rozdily mésto zacalo zohlednovat az na posledni chvili, bez odborného podkladu a
fadného oduvodnéni

mezi nabidkami zadné kvalitativni rozdily realné nejsou, protoze zavazné mésto povazuje pouze
takovou kvalitativni droven plnéni, ktera je stanovena Technickymi a provoznimi standardy.

6. Navrhovatel slozil na ucet soudu jistotu ve vysi 50 000 K¢.

7. Podle § 74 zikona 99/1963 Sb.

(1) Pted zahajenim fizen{ muze pfedseda senatu nafidit pfedbézné opatfeni, je-li tfeba, aby zatimné
byly upraveny pomeéry ucastniki, nebo je-li obava, ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen.

(2) Ucastniky fizeni jsou navrhovatel a ti, ktef{ by jimi byli, kdyby $lo o véc samu.

(3) Ptislusnym k nafizeni pfedbézného opatfeni je soud, ktery je piislusny k fizeni o véci, nestanovi-li
zakon jinak

Podle § 75¢ zakona 99/1963 Sb.
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(1) Nepostupoval-li podle § 75a nebo podle § 75b odst. 2, pfedseda senatu nafidi usnesenim

pfedbézné opatieni, jestlize bude prokazano, ze je tfeba, aby byly zatimné upraveny poméry
ucastnika, nebo Ze je tu obava, Ze by vykon soudniho rozhodnuti byl ohrozen, a jestlize budou
alesponn osveédcéeny skutecnosti, které jsou rozhodujici pro ulozeni povinnosti pfedbéznym
opatfenim.

(2) O navrhu na predbézné opatfeni rozhodne pfedseda senatu bezodkladné. Neni-li tu nebezpedi z

prodleni, muze pfedseda senatu o navrhu na pfedbézné opatfeni rozhodnout az do uplynuti
7 dnu poté, co byl podan.

(3) O navrhu na nafizeni pfredbézného opatfeni rozhodne pfedseda senatu bez slySeni ucastniku.

(4) Pro pfredbézné opatfeni je rozhodujici stav v dobé vyhlaseni (vydani) usneseni soudu prvniho

stupné.
Podle § 76 odst. 1 pismeno d), odst. 3 zdkona 99/1963 Sb.

Predbéznym opatfenim muze byt ucastniku ulozeno zejména, aby nenakladal s urcitymi vécmi
nebo pravy.

Predseda senatu pfi nafizeni pfedbézného opatfeni ulozi navrhovateli, aby ve lhaté, kterou mu
urci, podal u soudu navrh na zahajeni fizeni. Muze také stanovit, ze predbézné opatfeni bude
trvat jen po urcenou dobu.

Z ucetnich zavérek soud zjistil, ze uzavienim smlouvy s konkurencni spolecnosti by nevratné
ekonomicky poskodilo navrhovatele, a to v znacném rozsahu. Zda doslo ze strany odpurce
k poruseni zadavacich podminek, bude pfedmétem dokazovani ve sporu o véc samu, pro
vyhovéni navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni je nutné, aby navrhovatel tvrdil a osvédcil
narok ve véci samé, a dale, aby tvrdil a prokazal bud’ potfebu zatimni upravy ve véci samé, nebo
obavu, ze by vykon rozhodnuti v fizeni posléze vydaného mohl byt ohrozen. Koneéné pak musi
existovat proporcionalita mezi navrhovanym opatfenim a jeho ucelem. Z listinnych diakaza soud
dospél k zavéru, ze navrhovatel potfebu upravit prozatimné poméry ucastnikt osvédcil, kdyz
ekonomicky dopad piipadného neférového postupu odpurce, by mohl mit na podnikani
navrhovatele fatalnf vliv. Soud soucasné s nafizenym pfedbéznym opatfenim nafidil navrhovateli,
aby podal proti odpureci zalobu do 30 dnua od vydani pfedbézného opatfeni s tim, ze neucini-li tak
v soudem stanovené lhuate, pfedbézné opatfeni zanikne.

. Ze shora uvedenych davodu soud navrhu vyhov¢l.

Pokud se tyka nakladu fizeni, navrhovatel byl uspésny, avsak zadné naklady mu nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni k Vrchnimu soudu
v Praze, prostfednictvim Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci.

Liberec 9. listopadu 2020

Mgr. Milo§ Zbranek v. r.

soudce
. Digitalné
podepsal Marie
M a rl e Veisova
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